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M.K.A. SKORUPA

S.J ,,INTEROIL”

ul. Broniewskiego 32/10
98-200 Sieradz

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

Zamawiajacy, Gmina Sedziejowice w imieniu, ktorej dziata Wojt Gminy
Sedziejowice, dzialajac na podstawie art. 183 ust 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien Publicznych ( Dz. U z 2006 r.
Nr 164 poz. 1163 z pozn. zm.)zawiadamia, ze oddala protest wniesiony przez
M.K.A SKORUPA S.J ,INTEROIL” ul. Broniewskiego 32/10, 98-200 Sieradz.

UZASADNIENIE

Wykonawca- przedsiebiorca dziatajacy pod firma M.K.A SKORUPA S.J

SJNTEROIL” z siedziba w Sieradzu 98-200 ul Broniewskiego 32/10, zlozyt
protest na rozstrzygniecie zaméwienia publicznego o nazwie: ,Dostawa oleju
opalowego lekkiego na potrzeby gminnych jednostek organizacyjnych w ilosci
od 95 000 1do 117 000 1”.
Protestujacy wskazat, ze jego zdaniem czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej
oferty dokonana zostata z naruszeniem przepisu art. 7 ust. 1, art. 89 ust 1
pkt. 2, 3, 4 Prawa zaméwienn Publicznych, w zwiazku z art. 15 ust 1 pkt 1
ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
( Dz. U. Nr 153, poz. 1503) poprzez ,odstapienie od czynno$ci odrzucenia
oferty firmy Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe EKO-OIL Kamasze 14,
98-270 Ztoczew jako zawierajacej razaco niska cene
w w/w postepowaniu oraz naruszenie zasady réwnego traktowania i uczciwej
konkurencji”.

W ocenie zamawiajacego protest nie zastuguje na uwzglednienie,
bowiem nie doszto do wyboru oferty, ktéra zawiera razaco niska cene.

Protest oparty jest na twierdzeniu Wykonawcy, iz ustalona cena
dostawy nie moze uwzgledniaé marzy ujemnej, przy czym twierdzenie to
wywodzi on z definicji marzy handlowej zawartym w przepisie art. 3 ust 1 pkt
6ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz. U. Nr 98 poz. 1050). Zgodnie
z tym przepisem marza handlowa jest roznica miedzy cena placona przez
kupujacego a cena uprzednio zaplacona przez przedsiebiorce wynikajaca
z kosztow i zyskow przedsigbiorcy. Przy tak rozumowanej marzy handlowej
mozna podzielic poglad, iz przepis ten moze sugerowaé dodatnia wielko$c
marzy.

W sprawie oprotestowanego zamodwienia mamy jednak doczynienia
z zupelnie innym zastosowanym do wyliczenia ceny pojeciem marzy. Zgodnie,
bowiem z specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia w pkt.13 ust. 1
przyjeto, iz cena brutto 1 1 oleju opatowego stanowi¢ bedzie suma ceny dnia
ustalonej przez producenta i marzy netto, powickszona o 22 % VAT.




[image: image2.jpg]Tak sformutowany sposdb ustalania ceny wyraznie nie odwoluje sie
do faktycznej ceny zakupu oleju opalowego przez wybranego dostawce
u producenta, a jedynie do ceny, jaka w danym dniu producent ten wskazuje
w swojej ofercie. Jest rzecza oczywista, ze cena, ktéora wybrany przez
Zamawiajacego dostawca faktycznie jest zobowiazany do zaptacenia
podmiotowi, u ktérego zaopatruje si¢ w olej opatowy, moze by¢ zdecydowanie
nizsza od ceny oferowanej z uwagi na powszechnie stosowane w praktyce
handlowej upusty.

W tych warunkach ujemna marza przyjeta do wyliczenia ceny w zadnej

mierze nie przesadza o wysokosci marzy stosowanej przez Dostawce.
Przy uzyskanym przez niego odpowiednio wysokim procencie upustu,
Dostawca ten jest w stanie zapewni¢ sobie dodatnia marze handlowa,
pomimo zaoferowania marzy ujemnej przyjetej do wyliczenia ceny w oparciu
o SIWZ, a wyliczona w ten sposéb cena nie bedzie razaco niska.
Przyjete w SIWZ kryterium oceny oferty wyraznie wskazuje, iz mamy tu
doczynienia z ,marza zysku”, a nie ,marza handlowa”. W tej sytuacji
zastosowanie marzy ujemnej przez wybranego Dostawce oznacza jedynie,
ze zdecydowal sie on obnizy¢ stope zysku, jaka osiagnie z dostawy
o okre§lony procent.

Z tych wzgledow protest nalezy oddalic.

Otrzymuja:
1. PHU EKO-OIL Kamasze 14 98-270 Ztoczew




